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Nenasilje — politicko
djelovanje iz stava

neskodljivost

Ana Raffai

(De)blokada

Nekada su, pre nego $to zapocnu pisanje djela, pisci zazivali muze da ih
nadahnu kako bi bili u stanju dovrsiti zapoceti posao. Ja sam dijete sekularnog
vremena, pa na po¢etku ovog teksta, umjesto da zazivam muze, razmisljam o
svojim blokadama. Zasto mi tesko pada nesputano pisati o nenasilju?
Pretpostavljam da su razli¢iti razlozi; dva su mi najvidljivija. Prvi je nasilje oko
mene. Pratimo u medijima razvoj rata na Bliskom (i daljem) istoku. Preplavljuje
me osjecaj frustracije i nemodi. Nije malo pojedinaca, organizacija, mreza u
svijetu koji se javno i nedvosmisleno protive tom ratnom biznisu. U SAD-u i
Velikoj Britaniji (da spomenem samo demonstracije u zemljama koje su danas
ratni ,,ovnovi“ predvodnici) pred izbijanje rata u Iraku stotine tisu¢a gradana
izala je na ulice u najvece proturatne proteste nakon Drugog svjetskog rata, da
bi nedugo zatim politicko vodstvo tih drzava ipak napalo Irak kao da nitko od
njihovih glasac¢a nista nije rekao. Irak je razaran, a rat se $iri, i ¢ini se kao da je
svaki napor protiv napredovanja nasilja uzaludan $to me frustrira i ¢ini da se
osje¢am nemoc¢nom. Ta pljuska demokraciji ponavlja se kada vise od 60 posto
gradana Hrvatske prema aktualnim anketama ne prihvaca ulazak u NATO, a
ipak to ne brine izabrane vrsitelje vlasti da nastavljaju rad na priklju¢enju ovoj
vojnoj asocijaciji. Obeshrabrujuce djeluje kad ve¢ina gradana ne moze navesti
izabrane upravne strukture drzave da postupaju prema volji svojih bira¢a. U oba
primjera oc¢ito nije dovoljno jasno izraziti neslaganje. Pogotovo ne u sadasnjem
trenutku koji, ¢ini se, nije pogodno vrijeme za mirovnu pricu. I nije jednostavno
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plasirati u ovom kontekstu nenasilje kao realnu alternativu, a ne tek viziju bez
upotrebne vrijednosti.

Blokada zbog naizgled nedjelotvorne nenasilne vizije pojacava se kada sam
svjesna nasilja koje sama proizvodim. Primje¢ujem ga pa se grizem zbog toga, ili
ga ne primjec¢ujem pa mi je jo$ teze kada me netko drugi upozori. Nema ¢istog
prostora, nekog mjesta ili zajednice koja bi bila carstvo nenasilja. Nema ¢ak niti
u meni ,neokaljanosti“ nasiljem, pa da bih onako ,savr§ena®i ,nenasilna“ imala
pravo zahtijevati nenasilje ili ga barem zastupati na temelju svoje nepogresivosti.

Dakle, nemam na raspolaganju niti okruzenje, kontekst koji mi osigurava
da ¢e moje djelovanje biti nenasilno, niti sam kao subjekt djelovanja liSena
pogreske, da bih se, rade¢i na drustvenim promjenama, mogla osjecati kao
dozivotna gradanka ,,drzave mira®, koja s pozicije dovrSenog stanja i s moralnim
pravom nepogresive djeluje u nekom drugom svijetu — nazovimo ga ,,drzavom
nemira“, Naprotiv. Cini mi se kao da je prostor tako zasi¢en nasiljem te se ono
smatra, ma kako bilo moralno osudivano, ,,normalnim®, a ja se ovdje eto pred
sobom i ovim tekstom pravdam $to prigovaram toj ,,normali“ tvrde¢i da postoji
realna alternativa koja zahtjeva da na njenim osnovama po¢ne transformacija
drustvenih sukoba. Pa i onda kada ta alternativa nista bolje ne uspijeva meni
koja ju zastupa, nego li mozda drugima, koji/e su manje svjesni/e da ona postoji.

Stalo mi je da pomocu ovog teksta, oslanjajuci se na vlastito iskustvo trazenja
kako u svom zivotu zivjeti nenasilje, zabiljeziti neke momente ili orijentire koji
su meni korisne vodilje. Takoder Zelim sro¢iti u rije¢i neke odrednice kojima se
vodim u nenasilnom djelovanju s ciljem da ovaj tekst bude pomo¢ onima koji su
odludili isprobati se u nenasilnoj strategiji ili da bude poticaj onima koji ga ovom
prilikom tek upoznaju.

Sto je nenasilje i kako po&inje?

U pocecima pojma postoji iskustvo. Zelim se osvrnuti na one koji rije¢i nenasilje
udahnjuju zivot, tj. Zenama i muskarcima koji su u konkretnim zivotnim
situacijama ekstremnog nasilja napravile/i kopernikanski obrat i umjesto da su
se nasilno branile/i, poput velike ve¢ine u svojoj sredini, izabrali/e drugi put. Taj
put ovdje Zelimo promovirati. ,Kada mi je postalo jasno da ja ne¢u ubiti drugu
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osobu, pa makar to bio jedini na¢in na koji mogu spasiti svoj zivot, da radije
biram da ne ubijem nego da se spasim — tada sam okrenula novi list u svom
zZivotu®, kazala je jednom prigodom osje¢ka mirovna aktivistica koja je i pocela
svoj mirovni angazman usred rata u svom gradu 1991. godine.! Nisu je pogurale
okolnosti. Jedino ukoliko prihvatimo da su okolnosti toliko prevrsile mjeru, da
su pomogle izostriti antene za moguénost proboja zatvorenog kruga nasilja, $to
se mozda desilo Rosi Parks? kada je umorna sjela u prednji dio autobusa u M. i
tako umorna odbila postivati (nepravedan) rasisticki zakon po kojem je njoj kao
crnkinji bilo zabranjeno sjedati u drustvo bijelaca.

U oba slucaja radi se o neposlu$nosti prema zate¢enom stanju, koje ¢e vec¢ina
smatrati jedino mogudim i realnim, dok ¢e protivljenje lako etiketirati kao
nerealno, smije$no, a mozda i drsko. Ta tko si ti da mijenjas$ nase ustaljene tokove?
I u oba primjera osobe koje su odlucile da nece vise prihvatiti zadane okvire,
pravila igre, prihvacaju nesto drugo: u situaciji nasilja radije trpe umjesto da nanose
bol drugome. Inicijalna iskra za nenasilno djelovanje je odluka da se hrabrost
»utrosi“ na odbijanje nasilja. Taj napor otvara o¢i i duh prema novim
mogucénostima izlaska iz naizgled bezizlazne situacije. No, prvi korak je re¢i
NE nasilju.

Iz tog razloga sdm pojam nenasilje ima svoje opravdanje. On izrazava taj
prvi korak, pocetnu tocku koja je barem u veéini slu¢ajeva NE nasilju koje nas
okruzuje i koje, kao naucene obrasce ponasanja i misljenja reproduciramo. I
dok god je drustvo globalno gledano u velikoj ve¢ini primjera organizirano po
principima nasilja, ima smisla definirati alternativu rije¢ju koja po¢inje s NE
nasilnoj paradigmi.

Pojam ,,nenasilje“ mozemo interpretirati i s uskli¢nom intonacijom kao
NECEMO NASILJE! PROTIVIMO SE NASILJU! — i tako prepoznati u njemu
volju za ne¢im drugim, protest ili otpor.

1 Citat prema K. Kruhonja, radionica ,,Pomirenje u kontekstu izgradnje mira“, Miramida Plus!
9, 2001.

2 Rosa Parks je crnkinja, $velja koja je 1955. prekrsila zakon i sjela u busu na mjesto namijenjeno
bijelcima. Uhicena je zbog prekrsaja, $to je pokrenulo nenasilan otpor crnaca protiv rasne
diskriminacije. Usp. M. L. King, Freiheit, Wupertal, 1984. str. 3.
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S druge strane, vecina teoreti¢ara nenasilja zamjera pojmu ,,nenasilje” $to je
previse izraz onoga $to ne¢emo. Na neki nacin, kad god spominjemo nenasilje,
promoviramo barem na razini rije¢i i nasilje. I ne kazemo ili malo kazemo

o onome $to ho¢emo. Taj manjak pokusava se popraviti dodavanjem rije¢i
nenasilje pridjeva ili imenica. Tako u francuskom jeziku postoji izraz alternatives
nonviolentes (nenasilne alternative).’ Time je naglaseno da se radi o novim,
alternativnim paradigmama koje nenasilje nudi. U hrvatskom jeziku postoji
izraz aktivno nenasilje koji izrazava da se nenasilje ostvaruje u djelovanju,

tj. u prakticiranju vrijednosti koje su sadrzaj nenasilnog stava. Osim toga,

pojam aktivno uz nenasilje uklanja nesporazum prema kojemu je nenasilje

isto $to i pasivnost. U njemackom pak postoje dva naziva koja se najc¢esée

koriste za oznacavanje nenasilja: Gewaltlosigkeit (nenasilje) ili jo$ ¢esée u

obliku pridjeva gewaltlos (nenasilan) i drugi noviji, i po mom sudu prikladniji
pojam Gewaltfreiheit (nenasilje), ili kao pridjev gewaltfrei. Gewaltfrei smatram
prikladnijom rije¢ju jer umjesto sufiksa ,los* koji znadi ,,bez"/, lisen” gewaltfrei
ima sufiks ,,frei“ $to znaci ,,slobodan od*: biti slobodan od nuznosti, od upotrebe
nasilja. Jo$ jasnije vrijednosni temelj nenasilja izrazava tre¢i, najmanje koristen
izraz, a to je Guetekraft, u doslovnom prijevodu ,,snaga dobrote*.

Svi ovi pojmovi stoje za dvije rije¢i kojima Gandhi imenuje nenasilje. Prva je
ahimsa, sanskritska rije¢ koja doslovno prevedeno znadi neskodljivost; ne nauditi
nikome. Prevodimo je kao postovanje, dapace, apsolutno postovanje prema
svakome i svemu Sto zZivi. Ahimsa pokriva ono $to u edukaciji za nenasilno
djelovanje zovemo stav nenasilja, stav respekta prema drugome i afirmaciju sebe.
Drugu rije¢ je Gandhi sam skovao jer je u nenasilnoj borbi trebao pojam koji ¢e
oznacavati nacin djelovanja. To je satyagraha. Doslovno prevedeno satyagraha
znadi snaga istine. Satyagrahi su ljudi koji se bore zato $to ¢vrsto stoje uz
spoznatu istinu, oslanjaju se na mo¢ ljubavi, pravde i istine te u svom djelovanju
biraju nenasilna sredstva. Drugim rije¢ima, pronalaze razli¢ite oblike borbe koji
su u skladu sa stavom respekta prema drugoj osobi.*

3 Usp. Naziv organizacije fr. MAN (mouvement des alternatives nonviolents).
4 J. Semelin, Christian Mellon, QUE sais-je? — la non-violence, Paris, 1994., str, 71 8.
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Povezanost politickog djelovanja i duhovnosti nenasilja

Institucionaliziran vrijednosni sustav kao $to je npr. religija naglasava kako je
vazno povezivati vlastite eticke vrijednosti ili nacela i njihove provedbe u praksi.
U krséanstvu npr. Biblija na mnogo mjesta potice na prakticiranja vrijednosti uz
koje stavom prisezemo; u Jakovljevoj poslanici stoji ,vjera bez djela je mrtva“
(Jakov 2, 26).% Svejedno, postoji stvarnost u kojoj jo$ nije ostvarena vizija, kada
jo$ nije u djelo preto¢eno nacelo. Religija dopusta taj raskorak i tumaci ga
teologijom ljudske nesavr$enosti ili ljudske gresnosti. Ima smisla dati vremena
procesu sazrijevanja jer napore ne mozemo vrednovati samo po njihovim
uspjesima. Sli¢no vrijedi za nenasilno djelovanje: nitko nikada nece biti savrsen
na nacin da bi za sebe mogao redi, eto ja sam nenasilna. Radi se o nastojanju
afirmacije sebe i po$tovanja drugoga, radi se o vjezbi koja polako postaje
habitus/nacin djelovanja. To nastojanje opisujemo kao zonu nenasilja koju
ostvarujem kada sebe asertivno® afirmiram, a drugoga empaticki’ postujem.
Nekada uspijemo viSe biti u zoni nenasilja, nekada manje.

Ipak, pored ove sli¢nosti s religijama, prema J. M. Muelleru® nenasilje se
razlikuje od religijskog sustava po tome $to je za nj bitno da se ostvaruje kroz
nenasilne strategije. Inace nema razloga zvati se nenasilje. Tako smo dosli
do drugog klju¢nog pitanja za razumijevanje nenasilja, a to je pitanje KAKO
nesto ¢inim? KAKO komuniciram, ne samo STO je sadrZaj moje poruke. Kako
postizem svoj cilj? Kako sebe ostvarujem? Kako gradim drustvo? Uvijek i iznova
pitanje KAKO. Skrenite paznju na diskusije u javnosti, na fokus koncentracije
u razgovoru, na obrazlaganja kod donosenja odluka. U svim tim slu¢ajevima,
paZnja sudionika/ca interakcije usmjerena je na STO. Na argumente, na ciljeve,
na korist ili Stetu... Rijetko, vrlo rijetko imate njegovane diskusije, u pravom
smislu rije¢i dijaloge, u kojima Cete susresti osim o$troumnosti i prisebnost.

*

5 Usp. cijeli odlomak Jak 2, 14~-26 kako razumije odnos stava (vjere) i prakse (djela) i kako
definira djelovanje.

6 Asserto lat. — potvrdujem se, druga rijec za asertivnost je hrv. prodornost (usp. Rje¢nik stranih rijeci).

N

Ein patho gr¢. su/osjetiti, osjetiti stoje¢i pored; druga rije¢ u hrv. su¢utno.
8 Usp. Video zapis intervjua s J. M. Mueller, Les colombes de 'ombre - acteurs non-violents en
Israel Palestine, izrada CANVA, Carcasonne.
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Osim brzine i stanke. Osim hrpe re¢enica, prostor za tisinu. Mozete provesti
kratko ispitivanje i promatrati bilo koju emisiju na TV pod lupom ova dva
pitanja: koliko je u diskusiji vazno STO govore, a koliko su govornici/e svjesni/e
KAKO komuniciraju. Nenasilje prepoznajem ondje gdje postoji korelacija izmedu
puta/nacina i cilja.

To je jedno od osnovnih pravila nenasilnog djelovanja. Gandhi slikovito
govori o odnosu zrna i biljke: iz zrna kukuruza ne moze niknuti bukva. Ne moze
se nasilnim na¢inom odjednom stvoriti drustvo mira i pravde. Jer samo nasilje
sadrzi nepravdu i nemir prema nekome. ,,Mir nije cilj nego je ve¢ sam put prema
cilju mir*?

Mozda zvuci neobi¢no uopée povezati duhovnost i politiku. U nasoj
regiji politika se veze puno vise uz kriminal nego li uz drustvenoprihvatljivo

- nasilje u sebi nosi nepravdu i zrno novog sukoba.

ponasanje. Kombinacija politike i religije kakve poznajem u svom okruzenju

u velikim crkvama (katoli¢koj i pravoslavnoj) obi¢no daje kao rezultat
zagovaranje populisticke politicke opcije (npr. nagovaranje vjernika na vjerskim
okupljanjima da glasaju za stranku prikladnu politickom stavu doti¢nog
predstavnika vjerske zajednice) koja promovira nacionalnu isklju¢ivost, a njen
politi¢ki rezultat je nacionalizam. Tako da, u kontekstu u kojem aktualno Zivim,
radije govorim o povezivanju socijalnog djelovanja i duhovnosti. Ali postoje

i druge moguénosti. Primjeri politi¢kih lidera kao $to su Gandhi i MLK, kao

i aktivista/ica koje je vodila nadahnutost nenasiljem pokazali su kako nije
nuzno, bavedi se politikom, lagati, prisvajati, zavaravati, isprazno govoriti.
Naprotiv, nije duhovnost svrha samoj sebi nego je po njihovom sudu srz politike.
Potaknuti vrijednostima zalagat ¢e se za promjene i kada za svoj angazman

ne nalaze osobno koristi. I obrnuto, bez odusevljenosti ili vizije politicko
djelovanje je u opasnosti da bude nasilno. Duhovnost ne shvatam kao nuzno
pristajanje uz odreden religijski kod, odnosno potvrdivanje ispravnosti crkava

i vjerskih zajednica. Mislim na vrijednosti i nadahnuca koja su s onu stranu
kratkoro¢nih uspjeha. Vjerovanje da je politicki korektno biti posten, govoriti
istinu, prihvacati demokratski put obnasanja vlasti i slusati volju izbornog tijela

*

9 Gandhi, Tous les hommes sont freres, Gallimard, UNESCO 1969. odlomak ,,Cilj i sredstva®“, str. 149.
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u suvremenom svijetu djeluje poput idealizma. U tom smislu duhovnost je poput
eti¢kog mjeraca djelovanja. No, postoji nesto sto je duhovnost kao ,,ono $to daje
duh ili dah” politici, a nalazi se i u rije¢i nadahnuc¢e. Nadahnuce je moguce kada
djelovanje proizlazi iz uvjerenja da je istinito i dobro ono $to ¢inimo. Tada je
nadahnuce plodno tlo novih ideja za rjesavanje starih problema. Svaka nenasilna
akcija je jedna kreativna minijatura u mozaiku nenasilnog djelovanja. Stoga

je neponovljiva. Svaka zivi od svoje originalnosti. Iznenaduje i nadahnjuje za
novu kreativnost. U nasim politikama nema kreativnosti jer nema vjere da je
kreativnost vezana uz nadahnude, a nadahnuée uz iskrenost i postenje. Politicki
angazman satyagraha, onih koji prakticiraju nenasilne strategije, vodi se
uvjerenjem da ,,nas politika obavija kao zmija koja se ovila oko tijela i koje se ne

mozemo vi$e osloboditi usprkos svim naporima. Ja se Zelim boriti sa zmijom."?

Strukturalno nasilje i neki orijentiri nenasilnog djelovanja

Rije¢ nasilje nas najprije asocira na fizicko nasilje, tu¢njave, rat, eventualno
psihi¢ko maltretiranje. Nasilje za koje mozemo definirati vrsitelja radnje
(agensa) zovemo direktno nasilje, bilo da se radi o fizickom ili nekom drugom
nacinu nano$enja Stete (,,$kodljivosti®) ili o nepostivanju sebe ili druge osobe.
Sedamdesetih godina proslog stoljec¢a praksa oslobodenja latinoameri¢kih
drustava (Helder Camara/Nikaragva) kao i prou¢avanje sukoba (J. Galtung/
Norveska) dolaze do sli¢nih spoznaja: osim direktnog nasilja postoji i nasilje za
koje ne znamo agens, pomalo ga ¢ine svi, jer podrzavamo nepravedno uredenje
ili smo dio struktura koje legalno ali ne i pravedno ¢ine nasilje." Neki su zbog
svojih pozicija u drustvu odgovorniji za to nasilje i Zele postojece stanje odrzati
posto u njemu dobro zive. Drugi su zrtve institucija. Oni koji su na donjem dijelu
ljestvice mo¢i takoder doprinose svojom pasivno$¢u da ostanu u nepovoljnom
polozaju. Hildegard Goss Mayr je prikazala nasilje u drustvu pomocu trokuta
koji stoji naopacke, na svom vrhu.'” Nasilje podrzavaju razne grupe i pojedinci

*

10 Gandhi, ibd.

11 Usp. Galtung, Kein Zweifel: Gewaltlosigkeit funktioniert! Werstatt fuer Gewaltfreie Aktion,
Baden, 1995.

12 Usp. H. Goss Mayr, Evandelje i borba za mir, Zagreb 1993. str. 551 sl.
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jer nekriticki rade ono $to se od njih trazi; radi se o nasilju koje H. Camara zove
institucionalnim nasiljem, J. Galtung strukturalnim nasiljem. ,,Majka svih nasilja je
nepravda, nepravedno podijeljena dobra u drustvu®, tvrdi H. Camara."

Strukturalno nasilje u zajednici/drustvu ¢ine, osim nepravedne podjele
dobara, nacini na koje je rasporedena mo¢ u drustvu, na koje se donose odluke,
na koje se odrzava diskriminacija jednih nad drugim grupama. Strukturalno
nasilje nije svima tako o¢ito kao direktno. U miru je teze prepoznati ga jer
zahtijeva prihvacanje vrijednosti kao §to su ravnopravnost i jednaka prava svih
gradana, socijalna prava, socijalna osjetljivost za slabije u drustvu, pravo svih
gradana na rad, pravo pojedinca na izbor. Osim toga, ono je u pravilu podrzano
teorijama ili ideologijom koja ,,tumaci* kako je upravo postojeée uredenje drustva
ispravno. Ideologija koja u¢vrséuje nasilje struktura zove se kulturno nasilje.

Sva tri oblika nasilja su povezana: kulturno nasilje osmisljava strukturalno,
strukturalno izaziva reakciju potlacenih tako da uzmu oruzje i pravedni cilj
oslobodenja pokusaju dose¢i nasiljem. H. Camara taj lan¢ani proces zove spirala
nasilja: nasilje drzave izaziva nasilje pobunjenika koje pak opravdava nasilje
represivnih legalnih organa vlasti, nasilje vojske i policije nad pobunjenicima.
Bududi da se time ne rjesava problem tlac¢enja, pobunjenici pojacavaju svoje
nasilje, a drzava odgovara ve¢im represijama. Sukob tako eskalira.

Zbog toga je jedan od orijentira u strategiji nenasilnog djelovanja pokrenuti
akcije koje idu u suprotnom smjeru i razbijaju spiralu nasilja. Polaze¢i od
poznavanja problema eskalacije sukoba i svjesni vlastite odgovornosti u
podrzavanju strukturalnog nasilja, nenasilni borci se nastoje fokusirati na
problem protiv kojeg se bore i na sredstva koja koriste u borbi. Duhovnost
nenasilja dolazi pri tom na svoje budu¢i da se u sukobu fokusira na problem, ne
umanjujuci postovanje prema osobi protivnika. Klju¢no pravilo transformacije
sukoba pri tom je: ,,budi o$tar/a prema problemu, a blag/a prema osobi®. Vrlo
je ljudski i iskustvo vjerojatno veéine nas to potvrduje, da u sukobu vidim
protivnika/neprijatelja kao utjelovljenje svojih patnji. Ne zelim ga ni vidjeti, a
u masti bih ga najradije zbrisala s lica Zemlje. No, strategija nenasilnog otpora

*

13 Werkstaette fuer den Frieden, radni materijal Pax Christi 1999. str. 32-33.
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gleda na svrhu djelovanja, tj. na to kako posti¢i dugoro¢no rjesenje problema.
Dugoro¢no, uklanjanje vrsitelja nepravde nije rjeSenje. Nepravdu i sve $to je
strukturalno podrzava nas ,,pravi neprijatelj“. Inace ¢e, uklanjanjem protivnika,
a ne rjeSavanjem problema problem medu nama ostati. Da je tako pokazuju
primjeri promjene voda na odredenim funkcijama u diktatorskim rezimima, a
prezivljavanje problema ostaje bez obzira sto tih likova viSe nema. Usredotocenje
na problem pomaze poput imunog svojstva protiv mimetike nasilja (R. Girard)."
Pri tom medu sobom odrzavamo svoje htijenje da, koliko god protivnik nama
nanosio $tetu, mi njemu ne¢emo. Koliko god nas ne vidi kao ljude, mi njega
hoc¢emo vidjeti kao osobu koja, doduse, ¢ini ono protiv ¢ega se mi borimo, ali i
dalje ostaje osoba koja ima pravo na Zivot i moze se mijenjati. Mnoge nenasilne
akcije koriste i neke rituale iz sfere dusevnosti ili duhovnosti kao $to su: molitve,
meditacije, postovi, propovijedi, ili iz svjetovnijeg izvora: pjesme, humor, ples.
Kada su u Iraku krajem 2005. mucki ubili J. Foxa, britanskog quekera
koji je bio u mirovnoj sluzbi u toj zemlji, njegovi prijatelji menoniti nisu
nijednom gestom izrazili svoju tugu nad gubitkom prijatelja kroz bilo koji na¢in
protunasilja.’® Nisu trazili da se ,,zao pocinitelj/i pravedno kazni“ jer znaju da
je kazna nacin rjesavanja sekundarnih problema $to samo pomaze buktanju
nasilja protiv kojeg je Fox dao svoj zivot. Niti jednom prilikom nisu trazili
osvetu i ni¢ime nisu omalovazavali one koji su ubili njihova prijatelja mada se
angazirao upravo za irac¢ki narod. Umjesto toga, stalno su podsjecali na ratno
nasilje, koje podrzavaju zbog svojih interesa bogate zemlje upletene u iracki rat,
i na teroristicko nasilje, koje je ovom prvom vrlo sli¢no u na¢inu i ciljevima.
Podsjecali su na problem, a ne na ,.krivce” i protestirali su protiv nasilja, a
ne protiv njegovih protagonista. U njihovom molitvenom proglasu povodom
likvidacije Foxa stoji: ,,Pozivamo na molitvu za sve koji trpe nasilje u Iraku,
molitvu za one koji otimaju ljude iz politi¢kih razloga ili jednostavno samo zato

14 Iz: Que sais je? — la non violence, prema Rene Girard, La violence et le sacre, Grasset 1972,
str. 78.179.

15 Quekeri i menoniti su u nasoj regiji najpoznatiji pripadnici historijskih mirovnih crkava. Taj
pojam obuhvaca crkve proizasle iz reformacije (16. st.) koje su eksplicitno u svom vjerovanju
ukljucile krs¢ansko nenasilje.
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da na njima zarade novac, na molitvu za one koji nisu htjeli ostaviti na cjedilu

ljude u Iraku. "

Otpor ili obrana

Svako nasilno ponasanje na neki nacin je ,,zarazno“: u iskusenju smo na udarac
odgovoriti istom mjerom pozivajuéi se na pravo nevine zrtve. No, koriste¢i
to pravo zapravo postajemo sve sli¢niji onome protiv koga se borimo, pa se s
vremenom legitimno namece pitanje: a s kojim pravom trazimo suc¢ut trece,
nepristrane strane, ako smo sve sli¢niji svom protivniku po svom nacinu borbe.
Neke orijentire u borbi protiv strukturalnog nasilja mogu pruZiti pojmovi
obrana i otpor.

Nenasilne akcije radije koriste pojam OTPOR za svoje djelovanje, vojske
obi¢no pojam BRANI. Svjesno koristim rije¢ borba za oba nacina djelovanja
jer imaju sli¢nosti: oba zahtijevaju pripreme i organiziranost. U oba slucaja
organiziraju se grupe i imaju svoju strategiju djelovanja, ciljeve, analize kako ih
ostvariti. I u obrani kao i u otporu protagonisti treba da budu sr¢ani i hrabri jer
u obje situacije postoji rizik da ¢ak izgube zivot. A opet, veliku razliku ¢ini ono
Sto je odmah vidljivo, a to je koristenje ili odbijanje da se koristi bilo koje oruzje
kao sredstvo borbe.

Razlika je i u tome Sto se obrana tumaci kao odgovor na napad. Time $to
je jedna strana napadnuta, ima pravo da se brani. Oni koji se brane nalaze
objasnjene za svoje ponasanje u djelovanju, odnosno, u nepravednosti drugoga.
Postoji li nepravedna obrana ili pravedni napad? Prvi je napad, onda slijedi obrana.
Otpor trazi opravdanje u razlozima koji su njemu imanentni. Moze, ali ne mora
biti drugi korak na prvi korak napada. Pruzamo otpor i tako djelujemo radi
vrijednosti do kojih nam je stalo, radi svijesti o pravednosti i nastojanja oko
promjena nepravednih stanja.

Zato ugroza kod obrane dolazi od druge strane, s kojom se, barem dok
traje obrana, ne smije komunicirati. Naprotiv, kada se radi o otporu, nenasilna

*

16 Citat prema e-mail vijesti od 11.3.2006. razaslao je Njemacki Menonitski mirovni komitet (dmfk.
menno.peace@t-online.de)
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komunikacija je jedno od osnovnih sredstava djelovanja. Komunikacijom utje¢emo
na protivnika, komunikacijom utje¢emo na javnost zele¢i zadobiti njenu naklonost.
Obrana pretpostavlja pravednost nase strane, nepravednost (jer su napadaci)
protivnika. Zato je teSko danas, nakon rata, priznati svoju nepravednost kada smo
uvjereni da se branimo. Konstrukt obrane vraca na bijes prema neprijatelju, bijes
da smo bili napadnuti, bijes zbog nepravde da je netko usao u nase zivote, nasa
sela, nase kuce, nase dnevne boravke i dirao ono $to pripada nama, a NE njemu.

Otpor u pobrojanim situacijama okrece paznju prema tome da je problem u
ulaZenju, a ne u tome tko je usao. Zato ne smatra pravednim da itko ulazi, niti
napadnut, niti onaj koji se brani. Da je rjesenje u zadovoljenju potrebe da imamo
svoje sigurnosti u svom prostoru, njegovanju svojeg zivota i svog identiteta. Da
je rjeSenje u tome da put/nacin dolaska do rjesenja ne bude kontradiktoran tom
rjeSenju. Da je mo¢ ve¢ sada u onima koji mogu ne rusiti kada tvoje ruse i ne
izganjati kada tebe progone. I zbog svoje vjere/vrijednosti koje slijede. I zbog
svoje vidovitosti strategije: otpor zna da iza rata dolaze ra¢uni na naplatu. Zna
da obrazac destrukcije protiv neprijatelja destruira i one koji vrse nasilje.

Nenasilje ili nasilje: izbor, a ne nuznost

Tesko je demitologizirati obranu sve dok je opéeprihvac¢eno misljenje da
napadnuti imaju moralno pravo da se late nasilnih metoda kako bi se obranili.
Nije popularno, katkada zvuci kao suludo ili bezobrazno, zastupati tezu kako
je svako, pa onda i nasilno ponasanje u obrani, stvar izbora. Ova tvrdnja pociva
na logi¢kom razmisljanju da slobodna, mentalno kako-tako zdrava odrasla
osoba ima u svakoj situaciji svoga Zivota priliku odluciti se $to ¢e udiniti, pa i
kada je ta sloboda tako suzena da je izbor vrlo siromasan. Pozivanje na izbor
nema za cilj okriviti one koji su oruzjem branili sebe, svoje obitelji, ono $to im
je vrijedno; neki bi to zvali svetinje. Argumenti koje ¢u navesti o izboru nasilja,
a ne njegovoj nuznosti su protest protiv ideologije koja je imanentna zapadnoj
kulturi (usp. kulturno nasilje) koja veli¢a, legitimira i legalizira nasilje (usp. J. M.

Mueller).”” Ne iritiraju ljudi koji su pucali. Ali se smijemo protiviti onima koji

*

17 Usp. videomaterijal Les colombes de 'ombre.
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Cesto, sami o¢uvani od nasilne obrane, druge na nju navode. Pri tome pric¢aju
da Zele mir, ali tvrde kako mir nije moguce dose¢i jer oni procjenjuju da je
nasilje neminovno. Iritira me bijeg od suo¢avanja sa vlastitom odgovornoséu,
propagiranje junastva koje je valjda samo u filmovima dobro i pravedno. Ni u
jednoj drzavi bivse Jugoslavije u medijima, koji su viSe-manje isti oni koji su bili
aktivni tijekom rata, nije kriticki propitana ideologija nuznosti nasilja. Malo je
poznat i sam pojam kulturnog nasilja.

Nenasilni stav je protest protiv podrazumijevanja da je oruzana obrana
neupitna, pa makar gledamo i suzivimo nakon rata sa svim posljedicama
ratnog nasilja, od psihic¢ki istro$enih branitelja, do silovanih Zena, od is¢upanih
obitelji do siro¢adi, od potrganih veza i razorenih sela. Kao da iskustvo rata
nije poducilo da naprosto osudimo nasilje, umjesto da se protivimo samo
~nepravednom® nasilju. Nije li argument o nuznosti nasilne obrane u sustini
odraz uvjerenja kako je nasilje efikasno. Ovu vjeru valja raskrinkati kao lazno
pouzdanje. I kao opre¢nu religijama koje egzistiraju na na$im prostorima.

Bez obzira na to $to same religijske institucije nisu predvodnice u promociji
nenasilja u svojim zajednicama. Promocija nenasilja je protest protiv gluposti

u kojoj ponavljamo iste gubitke. Nismo Zrtve fatalne sudbine koja nas veze uz
predodredeno nam ratovanje. Od onih koji su sami ratovali, po mom sudu vise
odgovornosti nose za odrzavanje vjere u nuznost nasilne ali ,,pravedne” obrane
oni koji i dalje proizvode misli, nase slike u glavi, kako toboze nema druge do li
pravednog rata, zajedno sa svima koji odobravaju njihove ideologije, a mislim da
su jo$ uvijek ve¢ina u nasim drustvima.

Reakcija ili inicijativa

Inicijativa je pojam koji poblize definira $to je to izbor. Kazem li izbor, istakla
sam ono STO je rezultat, kazem li preuzmi inicijativu, vise sam rekla o onome
KAKO do¢i do izbora. Inicijativa je alat nenasilne strategije. Onaj tko ima
inicijativu, usmjerava. Studenti na beogradskim demonstracijama ranih
devedesetih preuzimali su inicijativu razgovarajudi s policijom; prosvjednici
koji uvijek iznova izmisljaju nacine kako da svoju poruku u¢ine zanimljivom

javnosti imaju inicijativu. U proceduri nenasilne komunikacije ona/onaj koji
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otvara dijalog u ja-poruci preuzeo je inicijativu. Nenasilni otpor je na¢in kako
grupa moze komunicirati svoje zahtjeve. Bez obzira radi li se o sukobu koji otpor
inicira ili o otporu koji se budi na neciji napad, ugrozavanje, svaki put je vazno
da nenasilno djeluju¢i grupa ne odgovara na napad nego odgovara iz svojih
zahtijeva; umjesto da se referira na ponasanje drugih/druge grupe ili protivnika,
procjenjuje $ta je negativno te se bori protiv negativnosti.

U biblijskom tekstu poznatog motiva ,,okreni drugi obraz
teolog Walther Wink egzegetira barem dva obiljezja inicijative: iznenaditi i

“18 protestantski

afirmirati svoje dostojanstvo. Stolje¢ima je tekst tumacen kao poziv na trpljenje
nasilja. Wink pak, oslanjajudi se na tumacenje glagola anthistenain,” u njemu
vidi poziv potla¢enima da se odupru time $to ¢ine nesto neoc¢ekivano. Onaj

koji udara ne o¢ekuje da ¢e ga njegova zrtva provocirati tako da sebe izlaze. No
njegovo izlaganje sadrzi i veliku dozu samouvjerenosti. I jos ve¢a iznenadenja

za protivnika.? Prepoznati trenutak inicijative je stvar svijesti da uopée postoji
moguénost kao pojedinac/ka ili kao grupa pokrenuti nesto novo i neo¢ekivano.
Prvi zapoceti komunikaciju, prvi pri¢i. Sve drugo dodaje praksa koja stvara novo
iskustvo.

JA kao polje djelovanja

Sto moze pomodi da, ako je to moj izbor, u sukobljavanju ostanem na putu
nenasilja? Na pocetku ovog eseja spomenula sam neodvojivost nenasilnog stava
od nac¢ina djelovanja. Svaki put mogu u sebi njegovati, osvjestavati i buditi

18 Usp. iz Matejevog evandelja: ,,Culi ste da je re¢eno: Oko za oko, zub za zub! A ja vam kaZem:

Ne opirite se Zlomu! Naprotiv, pljusne li te tko po desnom obrazu, okreni mu i drugi.“ (Mt. 5,
38-39)

19 Anti znaci protiv, a histemi u svom imenickom obliku zna¢i nasilna pobuna, oruzani otpor.
Glagol je koristen za oznaku vojnih sukoba, trenutak kada se sukobe dvije vojske. Rijec se odnosi
na potencijalno poguban izgred ili oruzani ustanak. Zato Wink prevodi: ,,Ne uzvracajte zlom
na zlo, ili ne uzvracajte istom mjerom* (usp. W. Wink, ,,Isus i nenasilje“, Osijek 2005, str. 8 i
sli¢no.

20 Naveden je gazdin udarac roba. Okrenuti lijevi obraz znaci izazvati svog gazdu da te udari, ali
ne vise zapeS¢em, udarcem koji izrazava socijalno nadredenog nad podredenim robom. Da bi ga
mogao udariti, gazda sada treba koristit boksacki udarac, koji je prili¢io samo borbi ravnopravnih
protivnika.
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htijenje da moj udio bude udio nenasilja. U nekim kulturama postoji vjera u
mo¢ rije¢i; zadanu rije¢ ne mozes prekrsiti. Meditacije osobito isti¢u vaznost
rije¢i kao sredstva uprisutnjivanja. Ja bih rekla, s racionalnog gledista, da rije¢
utje¢e na moje djelovanje ukoliko u svijest prizivam njeno znacenje kao svoje
htijenje. Ne mogu u svakom trenutku napetosti jam¢iti za svoju nepogresivost,
ali mogu svakoga trenutka prizivati nenasilje da modificira moje ponasanje.

Mi smo mo¢ni da upravljamo svojim stavom, stav utjeCe na nase ¢injenje. Nase
¢injenje ucvrséuje nase stavove. Mnogo puta sam susretala neku vrstu nevjerice
u to koliko je stvarno moguce zivjeti nenasilje. Tu skepsu kako je nerealno
Zivjeti dobrotu, ljubav, pa onda i nenasilje ja ne dijelim. Puno radim s ljudima i
kroz taj rad sam upoznala i naucila prepoznavati dobrotu i vrijednosti u njima.
Mislim da nije problem u kapacitetu ljudi za dobro i za mir. Jer mislim da ga
imaju. Pitanje je koliko si dajemo vremena i ulazemo u osvjestavanje i razvijanje
vlastitih kapaciteta; tako bih opisala bavljenje sobom. Koliko nam je ono vazno.
Vjerujem da je odusevljenje treninzima za nenasilno djelovanje umnogome
posljedica ¢injenice da su oni prostori u kojima se desava magija, kako je rekao
jedan sudionik treninga u Makedoniji, magija bavljenja sobom i komunikacije
prihvacanja.

Kada sam u sukobu, taj kapital ste¢en radom na sebi jeste poklon zajednici.
Njegovanje sebe kao cjelovitog bi¢a je prostor nenasilnog djelovanja. Zajednice
koje zive nadahnute nenasiljem npr. gandhijevskog tipa zbog toga imaju vreme u
danu kada se zajedno mole, pjevaju, dogovaraju, sastaju, plesu, kako bi odrzavali
ili uvecavali svoje nenasilne kapacitete. Usredotoc¢enost na problem uz brigu
o postovanju osobe, otpor kao svijest o svojim potrebama umjesto napada kao
obrane, biranje na¢ina a ne nuzda nasilja — to su sve aspekti koje mozemo naci
u pojmu prisebnost. Mislim da nastojanje oko izgradnje sebe za svoj cilj ima to da
budem $to ¢esce pri-sebi. Prisebnost vidim kao sredstvo nenasilnog djelovanja,
kao mo¢no stanje pojedinca, a onda kao sklad i organiziranost u grupi.
Prisebnost vidim kao smisao, cilj nastojanja da nesto u¢inim. Veliko duhovno
zadovoljstvo je postici prisebnost; iskustvo da mozes samostalno i samosvijesno
upravljati svojim danom/vremenom i da, bez obzira na poteskoce koje te mozda
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okruzuju, mozes zivjeti dubinski zadovoljan, pa rekla bih i sretan, ako sre¢u
razumijem kao podudaranje svoje Zelje sa onim $to upravo zivim.*

Neki primjeri nenasilnog djelovanja u regiji Jugoistoéne Europe
(Balkana)

Dobrobit zajedni¢kog nam rata na Balkanu je ucjepljenje mirovnog rada na ovim
prostorima. Ipak, nakon petnaestak godina u Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini,
Srbiji, Crnoj Gori, Makedoniji, organizirane su grupe koje sistematski i
dugoro¢no promicu vrijednosti nenasilja. Sam pojedinac svaki put nesto moze
udiniti za mir. Organizirane grupe upornim radom postaju drustveni faktor. I
jedno i drugo je potrebno, ne bih vrednovala organiziranost kao ve¢u vrijednost
buduci da znam koliko su u mom Zivotu i u sredini u kojoj zivim znacili pioniri
novih razmisljanja. Utjecali su na druge ljude.

U ovom odlomku osvrnula bih se na djelovanje grupa. Skucen prostor i
djelomi¢nost moje obavijeStenosti utjecat ¢e da ¢e izbor biti samovoljan; poput
oluje ideja sjetit ¢u se nekih primjera, a zanemariti druge. Unaprijed molim da
mi Citatelji/ce ne zamjere fragmentarnost ovog prikaza jer mu nije cilj istaknuti
jedne na ustrb drugih, nego navesti neke primjere koji ohrabruju na promjene.

U Hrvatskoj, gdje zivim, djeluje od poc¢etka rata (1991) antiratna grupa
Antiratna kampanja. Njene ¢lanice i ¢lanovi uspjeli su svojim nenasilnim
akcijama, odupiruci se delozacijama nehrvatskog stanovnistva iz drustvenih
stanova, da 1994. bude donesen novi zakon puno povoljniji za o$te¢ene
stanare. U ratnim godinama ve¢inom je nenasilje nevidljivo, sto zbog opéeg
impresioniranja ratnim dogadanjima, $to zbog sistemskog spre¢avanja mirovnog
utjecaja u drustvu. No, i u to doba su nevladine organizacije radile na zastiti
ljudskih prava, Zenskih ljudskih prava, prvim sustavnim edukacijama, izradi
zakona npr. za civilno sluzenje vojnog roka. Sve to danas vidimo kao rezultate
drustvene promjene: dok je u ratu u dijelovima Hrvatske bilo riskantno kao
prigovarac savijesti odbiti oruZzje, danas civilnu sluzbu obnasa vise od polovice
obveznika i njihov broj raste. Ljudska prava su op¢e mjesto javnog diskursa,

*

21 Usp. isti korijen rijeci sreca i sresti.
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Zene su vidljivije u javnosti. Najprije je nenasilno artikuliranje vlastitih
zahtjeva u javnosti prihvaceno u podrucju zastite okolisa; od protesta protiv
termoelektrana u Istri, do spre¢avanja naftovoda pod Jadranom u protestu
protiv projekta ,,Alpe Adria®

Negdje u isto vrijeme, tj. poéetkom rata, organizira se Antiratna akcija
u Beogradu, a po mom videnju najjaéi akteri antiratnog pokreta u Srbiji do
danas su Zene u crnom. Zahvaljujuéi njima velike mirovne demonstracije za
rusenje MiloSevi¢evog rezima bile su nenasilne i kreativne. Na sjeveru Srbije,
u Vojvodini, organizirana je demilitarizirana zona Tresnjevac, a u Novom
Sadu djeluju mirovni aktivisti kontinuiranim uli¢nim akcijama za prava zena i
protiv ksenofobije i nacionalizma oko razli¢itih nevladinih organizacija kao $to
su Zenske studije ,,M. Ajnstajn” te EHO ,,Ekumenska humanitarna sluzba®, U
Somboru od pocetka rata djeluje Somborska mirovna grupa, odnosno udruga
~Ravangrad*“ koja nije ni za najjac¢ih ratnih zbivanja prekidala kontakte s
partnerima u Hrvatskoj, npr. Centrom za mir iz Osijeka.

Taj Centar je ve¢ 1992. sakupljao dokumentaciju o ratnim zlo¢inima
hrvatskih vojnika u Isto¢noj Slavoniji koje je prezentirao javnosti $to je
donedavno promatrano kao izdajnic¢ki akt. Promjenom drzavnog javnog tuzioca
ova dokumentacija postaje izvor informacija.

Za nenasilno djelovanje u javnosti potrebno je informirati i educirati
gradane. Od kraja rata, u Hrvatskoj postoji kontinuirana ponuda alternativne
edukacije za mir. Njeni rezultati vide se npr. na mirovnim demonstracijama
»Moj glas za pravnu drzavu: mnogi od prisutnih moji su bivsi polaznici
Mirovnih studija, dio njih aktivan u organiziranju samih prosvjeda. Sli¢no je
bilo i na antiratnim demonstracijama protiv rata u Iraku. Najnoviji prosvjedi,
prosle godine, pod nazivom ,Matija Gubec” uspjeli su usprkos relativno malom
broju sudionika/ca ukinuti zakon po kojem su bile zabranjene demonstracije
ispred Hrvatskog sabora. Kona¢no, u hrvatskoj policiji postoji akcija , Nasilje ne
stanuje ovdje"; jedan od proizvoda je brosura koja pomaze sprijecavanju nasilja
nad zenama i u obitelji u kojoj izmedu ostalog za kontakt stoje adrese i adrese
nevladinih zenskih organizacija. Takvom razvoju u policijskim strukturama
prethodio je rad udruga kroz edukacije i suradnju s policijom.
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U Bosni i Hercegovini, osim nevladinih organizacija, postoje i pojedinci u
vjerskim institucijama koji su jo$ za vrijeme rata i pod cijenu rizika vlastitih
Zivota javno protestirali protiv rata izmedu Hrvata i Muslimana. Drugi pak rade
na promociji suzivota i, premda su pojedinci, imaju podrsku iz svojih redova
unutar vjerskih institucija. Jedna takva permanentna manifestacija jeste zbor
Pontanima iz Sarajeva koji je ve¢ ubrao priznanja svog rodnog grada premda

je otrpio uvrede i prijetnje $to iz vlastitih redova (katoli¢ki kontekst), $to iz
dominantnih politi¢ckih struktura (muslimanski kontekst). No njihova strategija
je bila: li¢no utjecati na medijske kontakte i putem njih i medija na javnost.
Danas se slika promijenila i oni su ponos cijele Bosne i Hercegovine. U tradiciji
franjevacke mirovne kulture danas djeluje i Ku¢a mira na RAMI. U Banja

Luci je viSe godina djelovao Pax Christi i jedna od njihovih aktivnosti bila je
prisustvovanje vra¢anju stanova istjeranim Banjalu¢anima nesrpskog porijekla
$to je ukljucivalo direktni fizi¢ki kontakt s policijom, kao i s protivnicima
provodenja zakona.

Vratit ¢u se na kraju opet u Hrvatsku u kojoj nasa udruga mentorira rad i
timove nekoliko mirovnih organizacija. U nekim selima, duboko o$te¢enim
ratom, simo postojanje mirovne organizacije multietni¢kog sastava je
provokacija i prva faza njihova djelovanja pocinje pitanjem kako nenasilno
odgovoriti na podmetanja lokalnih moénika. Antiratne inicijative kao Sto je npr.
izdavanje plakata u Berku u pravilu zavr$avaju s informativnom razgovorom na
policiji. Sli¢no se desilo i aktivistima antiratnog protesta protiv Mladi¢a u Nisu.
No, primjer iz Berka mogao bi biti ohrabrenje: s razvojem organizacije i njenom
prepoznatljivo$¢u ona postaje adresa na koju su se poceli obracati predstavnici
lokalne vlasti kada im zatreba organiziranje mjestana.

Konac¢no, nenasilno djelovanje u javnosti, po mom sudu, ima i Radio 101
kada nedjeljom predvecer emitira ,,bad good* vijesti, tj. ono Sto se pozitivno
desilo u svijetu i time je, nazalost, jo§ uvijek iznimka medu informativnim
emisijama. Spomenula bih i utjecaj javnih osoba npr. glazbenika poput Eda
Maajke ¢iji tekstovi promicu suzivot i ljepotu razlicitosti.

Promjene koje su donijeli ovi i mnogi drugi napori nenasilnog mijenjanja
nepravednog stanja nisu samo postignuta dobit u rjesavanju konkretnog
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problema. One postepeno postaju op¢e mjesto u svijesti gradana. Prije
petnaestak godina nisu slusatelji na radiju tako samorazumljivo pozivali na red
nevladine udruge da rijeSe odreden drustveni problem, i rijetkima je padalo na
pamet obracati se udrugama kada nisu znali gdje da traze svoje pravo. A ono §to
smatram osobito vrijednim u tom procesu i $to si navedene akcije mogu upisati
u zaslugu, jest ¢injenica da pojedinci koji se jednom organiziraju ili aktivno
sudjeluju u njima dozive to da opéa pasivnost nije vje¢na, kako se mogu boriti

a da ne unistavaju svoje protivnike. Takve grupe i pojedinci su trajni virus
nenasilja udrustvu i ja vjerujem, nema protiv njih antivirusnog sistema. Oni ¢e
samo proizvoditi jos sofisticiranije viruse mira.

Sazetak

Saberemo li predstavljene orijentire po kojima mozemo prepoznati

nenasilje, ono je ,doktrina, nacelo ponasanja koje zastupa odsutnost svakog
nasilja u bilo kojem podrudju... i odrice se nasilja kao sredstva politickog
djelovanja“.** Osobito je vazno, u posebnoj situaciji kao sto je sukob, pokazati
da transformacija sukoba prati nacela (ahimsa) koja podrzavaju strategiju
(satyagraha). Nova paradigma djelovanja ponudena je u kulturi u kojoj dominira
racionalisti¢ki pristup u komunikaciji i interakcijama. Novinu ¢ini pristup u
kojem je vazno KAKO postizemo svoje ciljeve, a ne samo STO nam je cilj, jer
vjeruje da ve¢ sam nenasilni put vodi prema pravednom cilju. U nenasilnoj
transformaciji sukoba vazno je biti svjestan da mozemo i te kako biti ostri u
ra$¢is¢avanju problema i blagi prema protivniku koji je i tada osoba koja ima
pravo na postovanje i o¢uvanje svog integriteta.

U drustvenim sukobima nenasilje znaci svjesno se suprotstaviti
strukturalnom i kulturnom nasilju bez nadovezivanja na spiralu nasilja i time
deeskalirati sukob. To je moguce ako razvijam otpor, a ne prihva¢am obranu niti
u njenom vojnom obliku, niti u njenom predo¢avanju kako je pravedno kao zrtva
uzvratiti istom mjerom napadac¢ima. Nenasilno djelovanje ne treba mo¢ zrtve
jer po¢iva na svijesti da kada imam inicijativu imam i puno vise $ansi za rjesenje

*

22 Usp. Larousse fr. rje¢nik prema QUE sais je? — La non-violence.
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bez nasilja, nego li kada ¢ekam da reagiram na neciji potez. U svakoj situaciji
moguce je izabrati kojim na¢inom Zelimo odgovoriti na nasilje, tj. ne priznaje
se nuznost nasilja upravo zato $to je neophodno osobno preuzeti odgovornost
za svoje postupke kako bismo nasli izlaz iz zapletenosti nasilja. Kona¢no,
osnovni i najja¢i instrument nenasilja je Covjek, osoba koja jaca svoje kapacitete
za nenasilje rade¢i na sebi i posebno izo$travajudi svoju prisebnost. Na tim
temeljima se gradi nenasilno politicko djelovanje.

S obzirom na navedene smjernice, nenasilje se odnosi na druge parametre i
smjesta u drugaciji kontekst nego li nasilje. Suprotno predrasudi kako onaj koji
,»se za pravednu stvar ne bije i do Zrtvovanja svog zivota“ zanemaruje pravdu,
nenasilje se i te kako bori za istinu. Istinu koja nadilazi jednostranost iz revnosti
nasilne borbe. Nenasilje ne treba, da bi se ostvarilo, zaboraviti u borbi za pravdu,
dobrotu i mir koji pripadaju svim ljudima, pa i nasem trenutnom protivniku.
Nasilje se tog sje¢anja treba odreéi, da bi bilo efikasno. Naprotiv, treba se uvijek
sjecati da se nenasilje zalaze za vrijednosti ljudskosti. Zato:

Nije vazno tko je u pravu

Nego tko je dobronamjeran.

Komu je do mira,

taj je vazniji od onoga tko je u pravu.
Komu je do prijateljstva,

Taj je u pravu.

Tko ima razumijevanja,

Taj je u pravu.

Komu je do vedrine i do sloge,

Taj je u pravu.

V. Krmpoti¢®

23 Prema: Stotinu i osam, ,,Nije vazno tko je u pravu®, 69. pjesma u knjizi broj 64.
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